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ROC. N2  E -  RR -  2189/78  

CMTC. Aviso 64. A condição tem 
po, essencial ? concessão  do 

beneficio liberalmente insti - 

tuídi pelo empregador, no foi 

atingida pelo empregado1 que 

tinha menos de 30 anos a servi 

o da. empresa. Embargos acolhi 

dos para julgar Improcedente a 

reclamação. 

Vistos, relatados  e discutidos es-

tes autos de Embargos em Recurso de Revista NQ TT -  E -  RR 

2169/78 em que & Embargante COMPANkLIA MUIICLPAL. DE TE&NSPO 
TES COLETIVO  e são Embargados flIGIiO PAULO DE CARVALhO  E 

OUTRO* 

Discute-se nos embargos a comp1.eme 

ta o de aposentadoria de ex-trabalhador da CMTC. 

A Eg. Turma resolveu (fia. 1.63-165) 
conhecer da revista da empresa mas negou-lhe provimento en-

tendendo que os reclamantes fazem jus à complementa o. 

A. CMTC oferece embargos (tia. 168 - 

170) S oferecendo flagrante diverg ncia juriaprudenoial da 

rienta o da Turma sobre e mataria. 

É recebido o recurso por despacho ' 
de fie. 172. 

Os autores impugnam (fia. 173/177 ) 
e a Procuradoria Geral opina (f is. 179)  pelo provimento  do 

apelo, 

demonstrada por aresta 

cida deste Pleno, pois 

É o reiat6rio, 

Conheço dos embargos por ter sido 

de fie. 169 a. diverg ncia pretoriana. 

A inat ria ãá é exaustivamente conh 

trata-se de compiementa ao de proves 

tos de aposentadoria de ex-empregados da Cia. Municipal  de 

Transportes Coletivos, tendo como amparo jurídico os Avisos 
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Avisos 64 e81 da empresa. 

Decidia a £g. Turma que os trinta 

no sanem na pr6pr1a empresa e suas 

contagem do tempo de serviço  em ou-

de comptemente19 o. 

O primeiro Aviso, o de n? 64# trata 

da compleaenta o salarial oferecida eapontane aente pela o-

na embargante a seus empregadas. (à aegundo'85.. editado dias' 
depoIs e ji anunciado pelo primeiro,  diz das  condiç es  cá 
que serão eompiementados os salários dos aposentados. 

Tem entendido esta Corte que sendo' 

norma unilateral e ben tica, editada e5p00t50ea2e0te  pela 

necIam da, deve ser Interpretada restritivamente, coso ali&s 

v'm sendo decidido por este tribunal superior. 

C AVISO 64 da embargada CTC,  que 

estabeleceu a beneficio, foi completado por outros, inclusi-

ve regulamenta o própria, que concretizaram as medidas na - 

cessarias 1 coracess o. Assim, sem extst ncia inttanoma,  o A-

vis: 64 apenas en unciou aquilo que os demais colocaras em e-
zecu o, No seu artigo 59 estava previsto que serias baixa - 

das normas complementadoras de execu o do beneficio  vgii 

do, consequentemente, que aviso posterior tenha fixado  como 

bsico, tempo de 30 anos de aervi o prestado exclusivamente' 

empresa, como condi; o "am e qua  para o detenimento. 

São se tratando de empresa de providência social, nZo se IuL 
til'Icave exterzz es a esse beneficio. 

A teor d ant. 1090 do C6digo Civil, 

há de ser o beneficio Interpretado em sentido restrito. 

iendo ato unilateral da vontade  do 

empregador, e cria jo do beneficio, que importa em anus  pa-

ra o criador, no pode sofrer interpretaç es ampliutives,aea 

que desvirtuado tique o propósito do instituidor, quó no p 

de ter afetado os seus direitos, pois, através do respeito ? 
sua vontade leg1tira se conseguir  manter o equilíbrio  nos 

pr6prias rels es de trabalho, sem que se comprometam os pra 

p6sitos e o Património do empresa. 

'inalmente, constata-se dos autos 

que o reclamante .Lvo  olycarpo Guedes tinha apenas 51  anos 

6 meses e 5 dias trabalhado  na CZ4TC e completou os  30  a - 

nos com tempo de corvi o que obteve por soma de trabalho, 

oca de eervi o exigidos 

sucesaoras  admitindo 

traz empresas para tina 
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Ciente:   Procurador 
Geral 

PROC. Z2 TT -  E -  RR -  2189/78  

efetivado em outras empresas antes de 25.4.4 % data que ia-

gresaou na Companhia e de onde saiu em 30.10.70. £ortaato * 

no completou os 30 anos mínimos necess rios de efetivo tra 

balho prestado só na empresa ou nesta com outras por ela ea 

campadas aix sucedidas. Já o 19 reclamante fligino Paulo  de 

Carvalho chegou a receber a comp1ementaç o com base no Avi-

so 85 até 1.8.71, data em que os proventos pagos pelo ILLPS' 
ficaram igualados ao salário, que percebia efetivamente. 

Acolho os embargos para julgar im -  

procedente a reclamatc5ria. 

ISTO POSTO: 

ACORDA.í os Ministros dot, Tribunal Sa 

perior da Trabalho, por unanimidade, conhecer dos embargos; 

no mérito, receb -1os para Julgar improcedente a reclamaç o, 

vencidos os Excelentíssimos Senhores Ministros Coquei3o Co 

ta, Rezende Paeeh e Alvas de Almeida. 

Brasília, 03 de março de 1980 

  2resjdente 

GERALDO sTMuzia SOARES 

-   Relator 

MARCELO PIMENTEL 

MARCO AURÉLIO PRATES DE MACEDO 
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